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With a critical and sociological approach, this article offers an in-depth 

examination of Notes of a Dictator, a novel by Hedayatollah Hakim-Elahi. It 

analyzes the intricate trajectory of the protagonist’s transformation—from a 

marginalized citizen who appears to champion justice, into an ideological and 

totalitarian dictator. The study seeks to reveal how social, psychological, and class-

based contexts pave the way for this tragic metamorphosis, and how hidden forces 

of power and ideology gradually turn a social actor—initially committed to 

liberation and justice—into a reproducer of the very violence he once sought to 

resist. 

This analysis rests on a multilayered theoretical framework. First, the principles of 

Critical Marxism, with emphasis on class conflict and alienation, illuminate the 

economic and social foundations of the protagonist’s downfall. Second, the 

sociology of literature—drawing on the insights of Lucien Goldmann and Georg 

Lukács—interprets the novel as a reflection and representation of the material and 

class structures of society. Third, Michel Foucault’s concepts of power provide the 

tools to identify the subtle, microscopic mechanisms of domination and the 

production of ideological “truth” within the narrative. 

The findings demonstrate that the novel’s dominant socialist discourse, in the 

absence of regulatory institutions and participatory mechanisms, gradually loses its 

emancipatory meaning. In its entanglement with pathological structures of power, 

it becomes an instrument for legitimizing violence, suppression, and the 

reproduction of inequality. The protagonist—initially a symbol of the fervor for 

justice and the ideal of equality—through the workings of ideological mechanisms, 

as theorized by Louis Althusser, becomes ensnared in reproducing social and 

mental misrecognition. Ultimately, he emerges not as a liberator, but as an 

instrument of the ruling class’s domination. 
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1. Introduction  Literary Criticism and Rhetoric, Vol:14, Issue:2, Ser.N: 38-Summer 1404  
Twentieth-century intellectual currents, particularly socialist and communist ideologies, 
profoundly shaped political, social, and cultural structures, a force that was felt even more 
acutely in transitional societies such as Iran. In fourteenth-century AH Iran, socialism was not 
merely a political ideal; it emerged as a historical response to recurring injustices, oppression, 
discrimination, and corrupt power structures. As Ahmadi (2017: 57) notes, “One of the 
significant factors in the formation of these organizations was the rise of socialist tendencies 
among Iranians, influenced by migration to Russia and, particularly, the Transcaucasus. Iranian 
migrants there established the Social-Democratic organizations Ejtema’iyoun-e ‘Aamiyoun and 
Edalat, later extending their activities into Iran.” 
Many Iranian intellectuals, inspired by developments in the Soviet Union, the 1917 Revolution, 
and global liberation discourses, gravitated enthusiastically toward leftist ideology. Yet, as 
Eagleton (2012: 20–23) warns, in the absence of democratic frameworks, socialism in such 
contexts risks devolving into the caricature known as Stalinism. 
Literature of this period, as a reflection of social and ideological realities, engaged directly with 
these tensions. Within this framework, Hedayatollah Hakim-Elahi’s Notes of a Dictator is not 
merely a work of fiction but a social document capturing the rise and fall of a leftist worldview. 
Through a critical lens, it traces the complex transformation of a lower-class activist into a 
communist dictator. 
Unlike many leftist writers of the 1950s, Hakim-Elahi does not aim to glorify socialism; rather, 
he critiques its consequences within a deprived society—a context in which, as Marx observes 
(2006: 45), the preconditions for socialism require surplus wealth and productive capacity. 
Without these, ideals may turn into totalitarian nightmares. Through a sociological perspective 
and a realist narrative, the novel examines the ideological dynamics of poverty, violence, class 
revenge, and structural corruption, ultimately depicting the emergence of a dictator who rises 
from socialist ideals yet consolidates absolute power through repression and deception. 
Notes of a Dictator stands out in Iranian literary history. Unlike many contemporaneous works, 
it neither glorifies leftist ideology nor fits neatly into later state-sponsored or anti-colonial 
literary paradigms. It provides a critical examination of the radicalization of socialist ideology 
and, through a precise depiction of an individual’s fall within a totalitarian system, illustrates 
how justice-seeking ideals can become instruments of oppression and violence. 
Despite its historical and literary significance, the novel has yet to receive a systematic 
sociological study. This gap in contemporary Iranian literary and political research underscores 
the need for scholarly attention. This study seeks to answer: How does the protagonist of Notes 
of a Dictator, under social, psychological, and ideological pressures, transform from an 
idealistic socialist party member into a full-fledged dictator within a communist-authoritarian 
system? In this process, what roles do poverty, class conflict, ideological violence, identity 
crisis, and institutional collapse play? Moreover, how can contemporary theories—such as those 
of Michel Foucault, Louis Althusser, Marx, and Jacques Lacan—shed light on this 
transformation? 
2. Research findings 
The findings reveal that in Notes of a Dictator, Hakim-Elahi demonstrates how poverty and 
social marginalization serve not only as a catalyst for protest but also as a fertile ground for 
ideals that, when nurtured within violent or repressive contexts, may give rise to 
authoritarianism. Socialism initially emerges as a response to injustice; however, in the absence 
of democratic institutions and equitable distribution mechanisms, it becomes a vehicle for 
revenge and systemic repression. 
The narrative further highlights how structural violence extends to gendered dimensions, with 
women’s bodies depicted as sites of economic and sexual exploitation, reflecting the failures of 
state institutions and structural corruption. These representations are mediated through Marxist 
and modern feminist frameworks, emphasizing class and gender while leaving other cultural 
and ethical dimensions largely unexplored. From a critical sociological perspective, the cycle of 
violence illustrated in the novel exemplifies how authoritarian structures perpetuate themselves 
even under the guise of justice. 
The protagonist’s trajectory underscores the interplay between individual agency and structural 
forces. His alignment with the socialist party results less from conscious choice than from 
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ideological conditioning and identity reconstruction, whereby moral conscience is reoriented to 
justify violence. The party’s hierarchical structure and internalized obedience mirror Foucault’s 
notion of “invisible power,” showing that totalitarian tendencies emerge within social and 
ideological structures rather than solely after formal authority is achieved. 
Ultimately, the protagonist becomes fully immersed in a cycle of violence, embodying the 
power he once opposed. The novel warns that justice-driven movements, if untempered by 
institutional safeguards or critical reflection, risk reproducing the oppressive structures they 
initially challenged. Hakim-Elahi’s work thus offers a critical framework for understanding how 
individual experiences, ideological mechanisms, and structural conditions converge to 
institutionalize violence and perpetuate cycles of power and domination. 
3. Conclusion 
Hedayatollah Hakim-Elahi’s Notes of a Dictator goes beyond recounting individual experiences 
of poverty and suppressed anger; it provides a structural and critical analysis of the process by 
which a marginalized human being is propelled toward full-fledged dictatorship. This analysis is 
grounded not merely in the linear narrative of the story but in theoretical frameworks of the 
sociology of power and ideological critique, particularly drawing on Althusser’s concepts of 
“ideological ideals,” Foucault’s notion of “invisible power,” and Arendt’s study of 
totalitarianism. 
The protagonist, confronted with poverty, class humiliation, structural corruption, and 
emotional failures, is drawn into the socialist party. This process is not the product of conscious, 
critical choice but the result of an “ideological call” and a “redefinition of identity,” wherein the 
individual reconstructs himself within the party’s closed discourse, and his moral conscience is 
consumed in the service of his “historical duty.” From this perspective, the party not only 
restricts dialogue and critical reflection but also subsumes individual ethics to legitimize 
violence. 
The concentration of power in the figure of the leader and the party’s vertical hierarchy 
resonates with Foucault’s concept of “invisible power,” demonstrating how ideological 
structures internally prepare the ground for the acceptance of violence and mental subjugation 
even before formal authority is attained. The analysis shows that totalitarianism is not merely a 
product of external conditions; it grows within discourse and party structures, transforming the 
individual into both victim and instrument of power reproduction. 
Violence in the novel evolves from a temporary instrument into an ultimate goal. Political 
assassinations are initially justified in the name of ideals, later institutionalized, and ultimately 
serve to reproduce power itself and reinforce domination over society. As Arendt observes, at 
this stage, society, morality, and truth become victims of power, and the discourse of justice is 
transformed into a tool for legitimizing violence. 
Ultimately, the narrator transforms from a justice-seeking, oppressed individual into a faceless 
dictator—an authority that dominates institutions, fear, and the minds of the people, elevating 
itself above party, history, and even truth. This metamorphosis serves as a stark illustration of 
how human suffering and pain, absorbed into an ideological framework, can be converted into a 
machine for reproducing violence. 
Therefore, Hakim-Elahi’s analysis can be read both as a sociological critique of power 
structures and a literary critique of ideological discourse. The novel warns that any system that 
sacrifices justice for authority, and any individual who channels personal suffering and anger 
unmediated into ideology, will reproduce not liberation but a cycle of violence, oppression, and 
power concentration. The work exemplifies a complex representation of the relationship 
between lived experience, ideological discourse, and the institutionalization of violence at both 
individual and societal levels. 
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الله  نوشتۀ هدایت   های یک دیکتاتوریادداشت شناختی، به بررسی عمیق رمان  این مقاله با رویکردی نقادانه و جامعه 

خواه، به  ظاهر عدالت پردازد و سیر پیچیدۀ دگرگونی شخصیت اصلی را از یک شهروند فرودست و به الهی میحکیم 
تمامیت  و  ایدئولوژیک  میدیکتاتوری  تحلیل  که چگونه  خواه  دهد  نشان  تا  است  آن  پی  در  پژوهش حاضر  کند. 

گونه نیروهای پنهان قدرت و ایدئولوژی،  بسترهای اجتماعی، روانی و طبقاتی، هموارکنندۀ این مسیر تراژیکند و چه 
سازند که در  گر اجتماعی را که در آغاز داعیۀ رهایی و عدالت دارد، به بازتولیدکنندۀ همان خشونتی بدل میکنش 

 .آغاز بر ضد آن قد علم کرده بود
ای صورت گرفته است: نخست، مبانی مارکسیسم انتقادی با تأکید  این واکاوی با تکیه بر چارچوب نظری چندلایه
های اقتصادی و اجتماعی سقوط شخصیت اصلی کمک  ساختن زمینه بر مفاهیم تضاد طبقاتی و بیگانگی، به روشن 

جامعه می دوم،  به کند؛  را  رمان  متن  لوکاچ،  گئورگ  و  گلدمن  لوسین  آراء  پایه  بر  ادبیات،  و  شناسی  بازتاب  مثابۀ 
نگرد؛ و سوم، مفاهیم قدرت در اندیشه میشل فوکو امکان آن را  بازنمایی ساختارهای مادی و طبقاتی جامعه می

ایدئولوژیک در روایت رمان  فراهم می  سازد تا فرآیندهای ظریف و میکروسکوپیک اعمال سلطه و تولید حقیقت 
 .شناسایی شوند

دهد که گفتمان سوسیالیستی حاکم بر رمان، در غیاب نهادهای ناظر و سازوکارهای  های پژوهش نشان می یافته
شود و در پیوند با ساختارهای بیمار قدرت، به ابزاری برای  بخش خود تهی میتدریج از معنای رهاییمشارکتی، به 

خواهی و گردد. شخصیت اصلی، که در آغاز نماد شور عدالت توجیه خشونت، سرکوب و بازتولید نابرابری بدل می
گونه که لویی آلتوسر تشریح  های ایدئولوژیک ـ آن آرمان برابری است، در مسیر تحول خویش از خلال مکانیسم 
می  ذهنی  و  اجتماعی  ناآگاهی  بازتولید  گرفتار  ـ  است  به کرده  جایگاه  گونهشود؛  در  نه  را  خود  سرانجام  که  ای 

 .یابدبخش، بلکه در هیئت بازوی سلطۀ طبقۀ حاکم بازمی رهایی
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 . مقدمه 1
سزایی بر  ههای سوسیالیستی و کمونیستی، تأثیر بویژه ایدئولوژی های فکری قرن بیستم، به جریان

جا گذاشتند؛ تأثیری که در کشورهای در حال  ساختار سیاسی، اجتماعی و حتی فرهنگی جوامع به
هجری  چهاردهم  قرن  ایرانِ  در  کرد.  نمایان  را  خود  دوچندان  شدتی  با  ایران،  همچون  گذار، 

های ناکام عدالت، فقط یک آرمان سیاسی، بلکه واکنشی تاریخی به تجربهشمسی، سوسیالیسم نه
گیری و تأسیس  »یکی از عوامل مهم در شکل  سرکوب، تبعیض و ساختارهای فاسد قدرت بود.

سازمان تأثیر  این  تحت  ایرانیان،  بین  در  اندیشه  این  گسترش  و  سوسیالیستی  تمایلات  رشد  ها، 
به و  روسیه  به  سازمانمهاجرت  قفقاز،  ماورای  در  ایرانی  مهاجران  بود.  قفقاز  ماورای  های  ویژه 

دموکرات ایران یعنی »اجتماعیون عامیون« و »عدالت« را تأسیس کردند و سپس فعالیت  سوسیال
بسیاری از روشنفکران ایرانی، متأثر  (. 57: 1396خود را به داخل کشور گسترش دادند« )احمدی،  

انقلاب   شوروی،  تحولات  گفتمان1917از  و  رهایی،  حرارتی های  و  شور  با  جهانی،  بخش 
دموکراسی هشدار های بیدر نقد سوسیالیسم  1ایدئولوژیک به اردوگاه چپ گرایش یافتند؛ ایگلتون

سوسیالیسم در این کشورها ممکن است به کاریکاتور هیولاوشی از سوسیالیسم که   :دهد کهمی
 ( 23-20: 1391شناسیم، مبدل شود. )ایگلتون، به نام استالینیسم می

ای از مناسبات اجتماعی و ایدئولوژیک زمانه، درگیر این  مثابه آیینه ادبیات داستانی این دوره نیز به 
فقط  الهی، نهالله حکیماثر هدایت  های یک دیکتاتوریادداشتمنازعه بود. در چنین بستری، رمان  

گرایانه است؛ اثری که با  بینی چپروایتی داستانی بلکه سندی اجتماعی از فراز و فرود یک جهان
نگاهی انتقادی، فرایند پیچیدۀ دگردیسی یک مبارز فرودست به دیکتاتوری کمونیست را بازنمایی 

 .کندمی

گرای دهۀ سی، نه در پی تبلیغ سوسیالیسم، بلکه  الهی، برخلاف بسیاری از نویسندگان چپحکیم
پیامدهای آن در بستر جامعه  )  2ای محروم است؛ جایی که به تعبیر مارکسدر تلاش برای نقد 

پیش(315:  /ب1402مارکس،   تولیدی ،  نظم  و  مازاد  ثروت  وجود  سوسیالیسم،  تحقق  شرط 
آرمان   ؛بالاست  آن،  غیاب  در  کابوس اما  به  میها  بدل  توتالیتر  منظری    شوند.هایی  از  اثر،  این 
شدن فقر، خشونت، انتقام طبقاتی و فساد شناسانه و با روایت رئالیستی، فرآیند ایدئولوژیک جامعه

می شرح  را  بهساختاری  را  نوینی  دیکتاتور  ظهور  نهایت،  در  و  میدهد  دل  تصویر  از  که  کشد 

 .شودهای سوسیالیستی برخاسته، اما با ابزار سرکوب و فریب، حاکم مطلق جامعه میآرمان
فرد در الهی، اثری منحصربهالله حکیمنوشتۀ هدایت  های یک دیکتاتوریادداشتبا این حال، رمان  

آثار هم از  بسیاری  برخلاف  که  چرا  است؛  ایران  داستانی  ادبیات  ستایشتاریخ  نه  خود،  گر  عصر 
گنجد. این های بعدی میایدئولوژی چپ است و نه در قالب ادبیات دولتی یا ضداستعماری دهه

رادیکالیزه فرآیند  به  منتقدانه  نگاهی  بهاثر،  و  دارد  سوسیالیستی  ایدئولوژی  با شدن  ویژه 
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های  دهد که چگونه آرمانتصویرسازی دقیق از سقوط فرد در ساختار قدرت توتالیتر، هشدار می

 .توانند به ابزار سرکوب و خشونت تبدیل شوندطلبانه میعدالت

مطالعه تاکنون  رمان،  این  تاریخی  و  محتوایی  اهمیت  وجود  نظامبا  و  جامع  دربارای  آن   ۀمند 
نبود تحلیل علمی و جامعه نگرفته است.  اثر،  صورت  این  از  ادبی و    فقدانیشناختی  در مطالعات 

به  معاصر  ایران  میسیاسی  که:رود.  شمار  است  آن  پی  در  پژوهش  رمان   این  اصلی  شخصیت 
دیکتاتوریادداشت یک  از   های  ایدئولوژیکی،  و  روانی  اجتماعی،  شرایط  چه  تأثیر  تحت  و  چگونه 

آرمان  عضو  تمامیک  دیکتاتوری  به  سوسیالیستی  حزب  کمونیستیخواه  ساختاری  در  –عیار 

و  می  تبدیل  اقتدارگرا فرشود؟  این  نقش آدر  چه  خشونت یند،  طبقاتی،  تضاد  فقر،  برای  هایی 
های ایدئولوژیک، بحران هویت، و فروپاشی نهادهای رسمی قابل شناسایی است، و چگونه نظریه

چون و  4آلتوسرلوئی  ،  3فوکو  میشل  معاصری  مارکس  را  می  5لکان ژاک  ،  دگردیسی  این  توانند 
 تبیین کنند؟

 روش پژوهش. 1-1

رمان   نقادانه  تحلیل  منظور  دیکتاتوریادداشتبه  یک  چارچوب های  یک  پایه  بر  حاضر  مطالعه   ،
ایدئولوژیک و   نقدنظری مشخص و گفتمان انتقادی انجام شده است. این مقاله رمان را از منظر  

کند و به رابطه میان تجربه زیسته فرد، ساختار قدرت، و نهادینه  شناسی نظری بررسی میجامعه
می خشونت  نظریه شدن  از  تحلیل،  این  در  دربار  مارکسیستی،  هایپردازد.  فراخوانی    ۀآلتوسر 

دربار آرنت  و  ساختاری،  نظم  و  نامرئی  قدرت  درباره  فوکو  هویت،  بازتعریف  و   ۀ  ایدئولوژیک 
دهد تا نه تنها دگردیسی انقلاب به توتالیتاریسم بهره گرفته شده است. چنین رویکردی امکان می

گیری قدرت و خشونت در شناختی و ایدئولوژیک شکلهای اجتماعی، روانمتن رمان بلکه زمینه 
سازد که تحلیل طور نقادانه و مستند مورد بررسی قرار گیرد. این توضیح همچنین شفاف می آن به 

 .شناختی صورت گرفته استحاضر بر اساس کدام گفتمان انتقادی و مبانی جامعه

 . پیشینۀ پژوهش 2-1
دهد که این اثر، با وجود نشان می  های یک دیکتاتوریادداشتبررسی منابع موجود در زمینۀ رمان  

اجتماعی پژوهش-مضامین  توجه  کانون  در  تاکنون  منسجم،  روایی  ساختار  و  مهم  های  سیاسی 
اشاره جز  است.  نگرفته  قرار  پژوهش دانشگاهی  هیچ  ادبی،  عمومی  منابع  برخی  در  گذرا  هایی 

جامعه یا  توصیفی  دیدگاه تحلیلی،  یا  رمان  این  دربارۀ  مستقلی  سیاسی شناختی  و  ادبی  های 
حکیمهدایت حکیمالله  نام  همچنین،  است.  نشده  منتشر  تاریخالهی  اغلب  در  های  نگاریالهی 

 .رسمی ادبیات معاصر، یا غایب است یا در حاشیه باقی مانده است

می را  حاضر  پژوهش  رو،  این  رمان  از  محتوای  تحلیل  برای  منسجم  تلاش  نخستین  توان 
دیکتاتوریادداشت یک  و  های  سوسیالیسم  بستر  در  ایدئولوژیک  دگردیسی  فرآیند  بر  تمرکز  با   ،
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می که  تلاشی  دانست؛  زمینهکمونیسم  وسیعتواند  مطالعاتی  پاورقیساز  نقش  دربارۀ  های تر 
کم نویسندگان  اندیشه ترشناختهسیاسی،  تطور  سیر  و  معاصر  شده،  داستانی  ادبیات  در  چپ  های 

 .ایران باشد

 . بحث و بررسی2

 معرفی نویسنده . 1-2
حکیمهدایت )متولد  الله  برادر   1296الهی  سیاسی،  و  اجتماعی  فعال  پژوهشگر،  نویسنده،  ه.ش(، 
محم دعلی حکیمالله حکیمنصرت فرزند  و  دورۀ  الهی  نویسندگان  میان  در  او  است.  فریدنی  الهی 

با نوع نگرش و فعالیتاست و این بیپهلوی، کمتر شناخته شده های مستقل وی نیست. ارتباط 
های بزرگ تهران مانند »فیروزبهرام«  الهی بیشتر عمر خود را به کار تدریس در دبیرستانحکیم

لطنه(، تحت تعقیب الس ه.ش به علت مبارزه علیه دولت وقت )دولت قوام  1327گذراند و در سال  
قرار گرفت و در نهایت مجبور شد ایران را ترک کند و در لندن به تدریس در دانشگاه، مشغول  

او از نخستین محققان اجتماعی به شمار می هایی را در زمینۀ علل سقوط  آید که پژوهششود. 
ها، دارالمجانین، سیستم است. مطالعات اجتماعی او در باب اوضاع زندانها انجام داهاحزاب و گروه

دولت از  بسیاری  خوشایند  نیز  شهرنو  فاسد  محلۀ  و  ارتش  نبودهقضایی،  وقت  این  مردان  است. 
با من ،  با من به دارالمجانین بیاییداند، عبارتند از:  مطالعات که در قالب کتاب چاپ و منتشر شده

از شهر نو  ،  با من به مدارس بیایید،  با من به ارتش بیایید،  با من به زندان بیایید،  به شهر نو بیایید
. او جزء اولین نویسندگانی است که  های یک دیکتاتوریادداشتو    گیتا دختر کولی،  تا دادگستری

پاورقی سی،  دهۀ  همچون در  »پاورقی  دهه  این  در  کشاند.  سیاسی  مباحث  سوی  به  را  نویسی 
-ماند و خود را به حیطۀ سیاست نیز میهای قبل، در انواع اجتماعی و تاریخی محدود نمیسال

  های یک دیکتاتور یادداشته.ش( و    1334)  گیتا دختر کولیالهی در  حکیمالله  دایتکشاند. مثلاً ه
می محکوم  خیالی  کشوری  در  را  )میرعابدینی،  استبداد  یادداشت292:  1380کند«  یک (.  های 

اطلاعات و بعد از آن تاریخ    ۀصورت پاورقی در روزنامشمسی، به  1335دیکتاتور، نخست در سال  
 است. دوبار در به وسیلۀ ناشران مختلف در قالب کتاب چاپ و منتشر و بارها تجدید چاپ شده

 خلاصۀ رمان . 2-2
می معرفی  »دیکتاتور«  را  خود  که   داستان  اصلی  بهشخصیت  شخص، کند،  اول  راوی  عنوان 

شدن خود به یک دیکتاتور کمونیست ماجرای گرایش خود به حزب سوسیالیست و سپس، تبدیل
-ای فقیر و روستایی است که مشکلات اقتصادی و تبعیضکند. او عضوی از خانوادهرا روایت می

شکسته را  خانواده  این  کمر  حکومتی،  و  اجتماعی  خانوادههای  اعضای  اغلب  مسیر    ،است.  در 
-یا به ورطۀ فحشا سقوط می  و  شوندمیکشته  یا   میرند،بار میزندگی خود یا در شرایطی مشقت

باقی برادر  اما  و  کنند؛  تلخ  وقایع  و  ماجراها  است،  رمان  اصلی  شخصیت  که  خانواده  این  ماندۀ 
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گذارد و برای رهایی خود از دامان فقر به هر کاری، حتی قتل و جنایت گوناگونی را پشت سر می
های اجتماعی خویش را در آینۀ مبارزات حزب  ها و خصومتزند. سرانجام، درمان کینهدست می

می درمیسوسیالیست  حزب  این  عضویت  به  مییابد،  شکنجه  و  زندانی  و  انجام آید  با  اما  شود 
در .  کندسرعت طی می به   های ترقی راها و جنایات مختلف در جهت مطامع حزب، پلهمأموریت

 اندازد.ای به راه میرسد و برای خود، دیکتاتوری تازهپایان به مقام پیشوایی حزب می

 تحلیل محتوایی رمان . 2-3
بر تحلیل جامعه  پژوهش  از سه رکن اصلی   انتقادی  رویکرد  با  ادبی–شناختیاین  استوار است و 

 :بردنظری بهره می

 :تضاد طبقاتی ۀمارکسیسم انتقادی و نظری .1

، همچون: مارکسیستیشناسان  پردازان و جامعهنظریههای  دیدگاه  ۀچارچوب اصلی پژوهش بر پای
ایگلتون آلتوسر، گرامشی و  انگلس،  به  مارکس،  مفاهیم تضاد طبقاتی و  ویژه  شکل گرفته است؛ 

و آگاهی فردی را   هادهند چگونه ساختارهای اقتصادی و اجتماعی، فرصتبیگانگی که نشان می
دهند. شخصیت اصلی رمان، با تجربه فقر، تبعیض و استثمار طبقاتی، در معرض بازتولید شکل می

می قرار  و  خشونت  زیسته  تجربه  طبقاتی،  شرایط  میان  رابطه  تحلیل  امکان  دیدگاه  این  گیرد. 

 .آوردپذیرش ایدئولوژی حزبی را فراهم می

 :شناسی ادبیات و تحلیل متن رمانجامعه .2

شود. از  مثابه متنی اجتماعی و ایدئولوژیک دیده میهای گلدمن و لوکاچ، رمان به بر اساس نظریه 
تحلیل شخصیت منظر،  گفتماناین  روایتها،  و  کشف  ها  برای  بلکه  ادبی،  زاویه  از  صرفاً  نه  ها 

می صورت  قدرت  بازتولید  و  اجتماعی  نحوه  سازوکارهای  بررسی  امکان  چارچوب  این  گیرد. 
را فراهم می دهد چگونه رمان،  کند و نشان میبازنمایی فقر، فساد، سرکوب و خشونت در متن 

 .دهدروابط قدرت و تضادهای اجتماعی را در سطح فردی و جمعی بازتاب می

 :فوکو ۀمفاهیم قدرت در اندیش .3

ای تحلیلی برای زمینه  ها،سازی سلطه و کنترل سوژه مورد قدرت نامرئی، نهادینه فوکو در    ۀنظری
کند. با ترکیب فهم چگونگی درونی شدن خشونت و تسلیم فرد به سیستم ایدئولوژیک فراهم می 

می متن،  تحلیل  با  نگاه  در  این  آگاهانه،  نقد  بدون  اصلی،  شخصیت  چگونه  که  دریافت  توان 

 .کندچارچوب گفتمان حزبی بازتعریف هویت شده و خشونت را درونی می

 :دگردیسی انقلاب به توتالیتاریسم هانا آرنت ۀنظری. 4
می توضیح  نظریه  جنبش این  چگونه  که  عدالتدهد  در  های  و  خود  تاریخی  مسیر  در  خواهانه، 

می دموکراتیک،  نهادهای  نظام غیاب  به  در توانند  شوند.  تبدیل  توتالیتاریست  و  سرکوبگر  های 
طلب به کارگزار خشونت و سپس مرحله تغییر فرد عدالتبهرمان، این رویکرد امکان تحلیل مرحله
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کند تا رابطه میان ایدئولوژی، تمرکز قدرت و  آورد. آرنت کمک میچهره را فراهم میدیکتاتور بی

 .فروپاشی اخلاق و عدالت فردی و جمعی روشن شود

پژوهش   این  در  متن  انتقادیتحلیل  گفتمان  تحلیل  به   با  رمان  است.  شده  متنی  انجام  عنوان 
واقعیت اجتماعی بازنماینده  و  روانی  تحول  هرگونه  و  شده  بررسی  ایدئولوژیک  و  اجتماعی  های 

شخصیت اصلی در بستر ساختارهای قدرت، فساد و سرکوب تحلیل شده است. این رویکرد، هم  
ایدئولوژی، در غیاب نهادهای سازد و هم نشان میپذیر می نقد آگاهانه را امکان  دهد که چگونه 

   .شوددموکراتیک، به بازتولید خشونت و سلطه منجر می

 شدن شخصیتساز رادیکالیزهزمینه همثابفقر به. 2-3-1

رمان   دیکتاتوریادداشتدر  یک  نه های  فقر  نیروی ،  بلکه  اقتصادی،  وضعیت  یک  فقط 
بهایمحرکه که  تأثیر  ست  اصلی  شخصیت  سیاسی  کنش  و  روانی  ساخت  بر  مستقیم  صورت 

گذارد. نویسنده با ترسیم دقیق سیر فقیرشدن یک خانوادۀ روستایی، زنجیرۀ ظلم، محرومیت، می
د. راوی  کنگسیختگی خانوادگی، و ناتوانی ساختار دولت در حمایت از مظلومان را برجسته میازهم

خانواده در  زحمتخود  تجربای  یافته،  رشد  محروم  و  لایه  ۀکش  در  را  زندگی  فقر  مختلف  های 
خانمانی و گرسنگی گرفته تا تحقیر در مدرسه، ترک تحصیل، و ورود ناگزیر کند: از بیلمس می

فقط از طریق زور، بلکه از طریق ، قدرت نهفوکوهای مطابق دیدگاه .به زنجیرۀ استثمار نیروی کار
گونه که ناظم مدرسه  همان(  270:  1378)دریفوس و رابینو،  کند؛  سازماندهی فضا و بدن عمل می

 کند. اش تنبیه میدر داستان، راوی فقیر را به سبب طبقه
شخصیت   ۀ کند، با وضوح در تجربعنوان »بیگانگی« یاد میدر این روایت، آنچه مارکس از آن به 

بیگانگی انسان از کار، از محصول کار، و در نهایت از    (371:  1389)روسدولسکی،    شود؛دیده می 
خودش. مارکس، فقر را نه یک وضعیت طبیعی یا فردی، بلکه حاصل ساختار نابرابر توزیع سرمایه 

داری، فرد فقیر نه تنها از دستمزد، بلکه از وجود انسانی خود نیز بیگانه داند. در نظام سرمایهمی
اش شود، و زندگی درونیاش بیشتر قوی میشود. »هرچه کارگر بیشتر تولید کند، جهان بیگانه می

می میفقیرتر  قرار  او  برابر  در  مستقل،  نیرویی  همچون  کار،  محصول  ، )مارکس  «گیردگردد. 
طور کامل دریافت عنوان بن ا، مزدش را بهاش بهراوی، در نخستین تجربۀ کاری(.  81/الف:  1402
بدینکند و درمینمی ندارد.  بر تضییع حقوق کارگر وجود  نظارتی  به یابد که هیچ  او  تدریج گونه، 
شود، تنها به حاشیه رانده میدست نهاجتماعی موجود، انسان تهی-یابد که در نظم اقتصادیدرمی

 .متوسل شود خلاف قانون ،حتیماندن، به هر امکانیبلکه مجبور است برای زنده

بخش، هم این  در  نقش  نویسنده  بر  نوزدهم،  قرن  مصلحان سوسیالیست  و  مارکس  آراء  با  صدا 
»توزیع ناعادلانۀ ثروت« در تولید فقر ساختاری تأکید دارد. با این حال، این رویکرد بیش از آنکه  

توان فقر را  تحلیلی جامع باشد، بر بخشی از واقعیت اجتماعی متمرکز است؛ چرا که همواره نمی
نتیجه دانست. در بسیاری از موارد، عوامل فرهنگی، اخلاقی و حتی  صرفاً  ی مناسبات اقتصادی 
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نقش فقر  کاهش  یا  بازتولید  در  نیز  آموزه آفرینفردی  دیگر،  سوی  از  وجود اند.  با  ما  دینی  های 
نمی طبقاتی  ساختار  پیامد  را صرفاً  فقر  اقتصادی،  عدالت  بر  با  تأکید  پیوند  در  را  آن  بلکه  دانند، 

تنها تصویر شود، نهسنجند. بنابراین، آنچه در رمان برجسته میمسئولیت فردی و اخلاقی نیز می
پیامدهای روانی و سیاسی آن، بلکه نوعی تقلیل هاست. فقر در این  گرایی در تحلیل علت فقر و 

سو عامل شورش علیه وضع موجود، و از سوی دیگر شود: از یکروایت به نیرویی دوگانه بدل می
گفتمانزمینه به  گرایش  وعدهساز  که  میهایی  قدرت  تملک  و  انتقام  برداشت ی  این  اما  دهند. 

شناختی معاصر های دینی و جامعههای متفاوت ـ از جمله دیدگاهنیازمند سنجش انتقادی با دیدگاه 
 .نگری آن آشکار شودسویه ـ است تا یک

با ظرافتی جامعه دهد که چگونه سوسیالیسم در ذهن راوی، نه یک  شناختی، نشان مینویسنده، 
.  است  اجتماعی  تحقیر  و  فقر  از  ناشی  هایزخم  به  عاطفی  پاسخی  بلکه  اخلاقی،–انتخاب عقلانی

 ساختار  که  شودمی  وارد  جایی  همان  درست  داستان،  در  سوسیالیست  حزب  نیز،  دلیل  همین  به
 در  آلتوسر  که  گونههمان.  پناهیبی  هایکوچه  و  کارخانه  زندان،  مدرسه،  در:  است   غایب  دولت
  آموزش،   و  عدالت  رسمی  ابزارهای  غیاب  در  کند،می  اشاره  دولت«  ایدئولوژیک  »ابزارهای  نظریۀ

  زیست  و  روان  بر  و  کنندمی  پر  را  دولت  خالی  جای(  حزب  اینجا  در)  بدیل  هایایدئولوژی
 ( 156: 1396)آلتوسر،  .اندازند می چنگ محرومان

دهد که فقر، تنها  روشنی نشان میالهی با روایت سرگذشت شخصیت اصلی، بهدر نتیجه، حکیم
آرمان پرورش  بستر  بلکه  نیست،  اعتراض  برای  بستر خشونت هاییخاستگاهی  در  اگر  زا ست که 

ساز ظهور استبدادی جدید خواهند شد. سوسیالیسم، در این روایت، پاسخی  رشد کنند، خود زمینه
انتقام و سپس  ابزار  اما در غیاب نهادهای دموکراتیک و عدالت توزیعی واقعی، به  به درد است؛ 

 .شودسرکوب تبدیل می

 زنان، فقر و بدن کالایی در نظم طبقاتی . 2-3-2
رمان   دیکتاتوریادداشتدر  یک  به های  نه  زنان  بلکه  عنوان شخصیت،  مستقل،  جایگاه هایی    در 

می بازنمایی  ناعادلانه  اقتصادی  و  اجتماعی  ساختار  خاموش  فقر،  قربانیان  که  ساختاری  شوند؛ 
اند تا بدن زن را به ابزاری برای بقا یا دست هم دادهبهداری در آن دستسلطۀ مردانه و سرمایه 

حکیم کنند.  بدل  سوداگری  برای  از  کالایی  معشوقۀ  راوی،  خواهر  تلخ  سرنوشت  ترسیم  با  الهی 
بودن« و »فرودستی طبقاتی« ناپذیر میان »زناش و دیگر زنان فرودست، پیوند گسسترفتهدست

 .سازدرا برجسته می
توان با مفاهیم فمینیسم سوسیالیستی تبیین کرد. در این نگرش، ستم بر زنان، این روایت را می

صرفاً محصول مردسالاری یا مناسبات خانوادگی نیست، بلکه ریشه در ساختار اقتصادی و طبقاتی  
جامعه دارد؛ جایی که زنِ تهیدست، از دسترسی به منابع، امنیت، آموزش و شغل محروم است و 

در    گونه کهشود. همانفروشی« برای ادامۀ حیات میدر فقدان حمایت اجتماعی، ناگزیر از »بدن
سوسیالیستی می  فمینیسم  سرمایه شودبیان  جوامع  در  فحشا  بلکه  ،  فردی  انحراف  نه  محور، 

بدل   کالا  به  جنسیت  و  فقر  میان  تلاقی  در  را  زن  بدن  که  است  ساختاری  طبیعی  محصول 
 ( 124:  1393زد. )آبوت و والاس، سا/می
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آن  از  بیش  زنان  رمان،  این  میدر  اجتماعی »مجبور«  ساختار  توسط  کنند،  »انتخاب«  شوند. که 
ثروتمند و صاحب از سوی مردی  اقتصادی،  به خانۀ فساد کشانده  خواهر راوی، تحت فشار  نفوذ 

پرسد که چرا تن به چنین سرنوشتی داده،  شود؛ نه به میل، بلکه به اجبار. وقتی راوی از او میمی
دهد: »این راهی نبود که شخص برای ارتزاق پیش بگیرد، بلکه راهی است خواهرش پاسخ می

این جمله، لب (  71:  1336،  الهی وجود آورده است« )حکیمکه جامعه برای نمردن افراد آن را به
سازی ایدئولوژی در سطح زیست روزمره« عنوان »جهانیست که آلتوسر از آن بهآن چیزی مطلب
ای که خود قربانیان، آن را واقعیت گریزناپذیر تلقی گونه کند؛ یعنی توجیه ساختاریِ ظلم بهیاد می
 ( 218: 1396)آلتوسر،  .کنند

می زانو  فقر  برابر  در  نیز  عشق  میان،  این  نه در  ماندانا،  راوی،  معشوقۀ  وفادار زند.  او  به  تنها 
با مردی بسیار مسن ماند، بلکه ترجیح مینمی اما ثروتمند و صاحبدهد  مقام ازدواج کند. این تر 

روابط   که  جایی  است؛  سرمایه  سرد  منطق  از  انعکاسی  بلکه  عاشقانه  خیانت  یک  نه  انتخاب، 
شوند. راوی، که در پی این خیانت، دچار انکسار روحی  عاطفی نیز تابع مناسبات قدرت و ثروت می

. در حقیقت ایدئولوژی سبب  پروراندگذارد و سودای قدرت را در سر میشود، عشق را کنار میمی
 ( 356گردد تا فرد در یک تخیل خاص با واقعیت قرار گیرد. )همان: می

را نه  الهیحکیمدر این رمان،   دهد، تنها در معرض خشونت اقتصادی و جنسی قرار میبدن زن 
آینه  را  آن  ناتوانی دولت، فساد ساختارها و سکوت قوانین می بلکه  نمایش  برای  این  ای  با  سازد. 

بازنمایی چنین  که  داشت  توجه  باید  و  حال،  فکری  مشخص  گفتمان  یک  تأثیر  تحت  ای 
نتیجه  و  گرفته  از یک گیریایدئولوژیک شکل  نویسنده  از  های  و  اوست  اجتماعی  نقد  بازتاب  سو 

سوی دیگر محدود به چارچوب نگرش مارکسیستی و فمینیستی مدرن است. در واقع، خشونت و 
و بی اخلاقی  فرهنگی،  عوامل  سایر  و  شده  بررسی  جنسیت  و  طبقه  منظر  از  صرفاً  زنان  قدرتی 

های دینی ما، ضمن تأکید بر کرامت و مسئولیت فردی، فقر و اند. آموزهدینی نادیده گرفته شده 
تری را پیشنهاد  دانند و چارچوب تحلیل وسیعخشونت را صرفاً محصول ساختارهای اقتصادی نمی

اند، اما تحلیل نویسنده محدود به کنند. بنابراین، جنسیت و طبقه دو وجه انکارناپذیر خشونتمی
 .های متنوع استیک گفتمان خاص است و نیازمند نقد و بررسی انتقادی با دیدگاه 

 گیری کینۀ اجتماعیتضاد طبقاتی و شکل. 2-3-3

مؤلفه جمله  رمان  از  که  بنیادینی  دیکتاتوریادداشتهای  یک  شدید    های  تضاد  شده،  بنا  آن  بر 
روانی پیامدهای  و   تا   کودکی  از  داستان،  اصلی  شخصیت.  است   آن  از  ناشی  اجتماعی–طبقاتی 

 دارد  ایناعادلانه  توزیع  قدرت،  و  ثروت  آن،  در   که  یابدمی  نظامی  حاشیۀ  در  را  خود  همواره  جوانی،
زند. در این  شان رقم میشایستگی، بلکه طبق موقعیت طبقاتی  پایۀ  بر  نه  را  هاانسان  سرنوشت  و

ای عمیق و دیرپا در  گیری کینهتنها یک »واقعیت اجتماعی« بلکه منشأ شکل عدالتی نهبستر، بی 
 .دهداو را تشکیل می بینیشود که در نهایت، بنیان جهانذهن راوی می

می بیان  کمونیست  حزب  مانیفست  آغاز  در  انگلس  و  تا  مارکس  موجود  جوامع  کل  تاریخ  کنند: 
است طبقاتی  مبارزه  تاریخ  انگلس،  کنون،  و  )مارکس  میان    (39:  1385.  تضاد  ترتیب  بدین 

. »این رابطۀ شودعنوان موتور اصلی تحولات اجتماعی و سیاسی تلقی میبورژوازی و پرولتاریا به
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بر  تضادگونه، نشأت  ثروت  اقلیتی صاحب قدرت و  برآمدۀ سیطرۀ  بودن جامعه،  از دوقطبی  گرفته 
منظم بهره از منابع ثروت و دورافتاده از مرکز قدرت است« )برواسی، نظریسرنوشت اکثریت بی

رمان حکیم  (.441 در  تضاد،  بهاین  میالهی،  بازنمایی  تجربی  و  مستقیم  که  صورت  راوی،  شود. 
عنوان کارگر نقاش، روزگاری همکلاسی فرزند یک خانوادۀ مرفه بوده، در بزرگسالی ناچار است به

که با لباس کار مملو از رنگ و کثافت جلو او رفتم، پدرش درحالی»برای همان خانواده کار کند.  
و  باشد  داشته  آشنایی  باید  طبقاتی  چنین  با  پسرش  چگونه  که  کرد  تعجب  و  کشید  درهم  ابرو 

احساس تحقیر،    (12:  1336،  الهی)حکیم  ام«کلاس بودهتعجبش زیادتر شد وقتی شنید با او هم
می درک  این  به  را  او  اجتماعی،  طرد  و  منزلتی،  نهشکاف  حاکم  طبقات  که  منابع رساند  تنها 

ارزش  »نظام  بلکه  آن،  اقتصادی،  در  که  نظامی  دارند؛  خود  کنترل  در  نیز  را  اجتماعی«  گذاری 
 .»فقیر بودن« نه یک وضعیت، که نوعی جرم است

تجربه رفتهاین  تحقیرآمیز،  کینه های  به  میرفته  تبدیل  انباشته  و  درونی  کینهای  که شوند؛  ای 
برون انقلابی  خشم  قالب  در  میسرانجام  در  ریزی  انگلس  و  مارکس  تعبیر  به  مانیفست شود. 

شود که کینۀ جمعی ناشی از استثمار، به  ، طبقۀ کارگر، زمانی به قدرت انقلابی بدل میکمونیست
گردد تبدیل  طبقاتی  می حکیم.  آگاهی  نشان  نیز  کینه الهی  این  که چگونه  با دهد  های شخصی، 

عدالت به شعارهای  تبدیل پیوند خوردن  انقلابی  و  نیرویی سیاسی  به  طلبانۀ حزب سوسیالیست، 
یابد که از این پس، خشم او  نامه و آثار حزب، درمیشوند. شخصیت اصلی پس از مطالعۀ مراممی
برجسته در    ۀاما نکت،  تواند توجیه ایدئولوژیک داشته باشد؛ دیگر نه یک عقده، بلکه یک رسالتمی

های ملموس و اجتماعیِ راوی، نه از دل تئوری، بلکه از بطن تجربه   ۀاین روایت، آن است که کین
پولی و گرسنگی، تا سرکوب در مدرسه، تبعیض در سربازی، مکرر شکل گرفته است. از رنج بی

در جایی میبی راوی  تفاوت طبقاتی.  از  ناشی  عاطفی  و شکست  زندان،  در  گوید: »فقر،  عدالتی 
می دور  او  از  مردم  شد،  مبتلا  مرض  این  به  هرکس  و  است  اجتماع  )حکیمجذام  ، الهیشوند« 

بازتاب درونیچنین جمله(.  54:  1336 آلتوسر، فرد را شدن سرکوب طبقاتیهایی،  اند که به قول 
که پای ایدئولوژی جدیدی به مگر آن ؛  سازدتنها مطیع نظم موجود، بلکه عامل بازتولید آن مینه

آید جامعه(  79:  1400)آلتوسر،    .میان  صرفاً  تحلیل  حال،  این  با با  و  است  محدود  شناختی 
های دینی در تضاد است؛ زیرا اسلام، ضمن تأکید بر عدالت اجتماعی، فقر را صرفاً ضعف یا  آموزه 

نمی میناتوانی  بلکه  چنانداند،  باشد،  همراه  معنویت  و  صبر  رضایت،  با  مشهور  تواند  روایتی  که 
؛ تمیمی آمدی، 487:  1376سطی،)لیسی واکند: »ملوک الدنیا و الاخرۀ الفقراء الراضون«بیان می
دیدگاه (708:   1410 با  انتقادی  سنجش  نیازمند  رمان  در  فقر  بازنمایی  بنابراین،  و .  دینی  های 

 .نگری آن آشکار شودسویهاخلاقی است تا یک
خشم تجمیع  دارد:  را  کارکرد  همین  دقیقاً  سوسیالیست  حزب  رمان،  این  و در  شخصی  های 

استثمارگر، کینه طبقات  حذف  برای  که  گفتمانی  جمعی؛  گفتمان  یک  قالب  در  فروخورده  های 
رو، شخصیت داند. از این تنها مجاز، بلکه ضروری می»ترور«، »خشونت«، و حتی »جنایت« را نه 

زند؛ چرا که به باور او، این قتل نه از بار با آرامش وجدان، دست به قتل میاصلی برای نخستین 
 .سر خشم فردی، بلکه در خدمت »مردم« و »انقلاب« است
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می تلاش  نویسنده  عدالتاگرچه  گفتمان  که  دهد  نشان  میکند  مشروع طلبی  به  سازی  تواند 
های های راوی، تحت تأثیر سوگیریدهد برداشتتر نشان میخشونت منجر شود، تحلیل نقادانه 

واقعیت با  محدود،  تجارب شخصی  و  راوی  طبقاتی  آنچه  ندارند.  کامل  اجتماعی همخوانی  های 
طلبی فردی جویی، حذف مخالفان، و قدرتبیند، در حقیقت ترکیبی از انتقامعنوان »عدالت« میبه

این چرخه خشونت    شناسی انتقادی،جامعهاز منظر    .است که با نتایج اجتماعی مطلوب فاصله دارد
ای از نحوه بازتولید ساختارهای اقتدارگرایانه در بستری از نابرابری و تحقیر اجتماعی است، نمونه

خواهی شود. به عبارت دیگر، پروژه عدالتطلبانه ظاهر میحتی زمانی که به شکل گفتمان عدالت
تواند نتایج قطعی داشته باشد؛ بلکه تنها ناقص و پر از تناقض است، بلکه نمیدر روایت راوی نه

 .عنوان محصولی از شرایط اجتماعی، فرهنگی و طبقاتی مشخص تحلیل شودباید به 

 فساد سیستمی و فروپاشی مشروعیت حاکمیت . 2-3-4

درخشان از  بخشیکی  رمان  ترین  دیکتاتوریادداشتهای  یک  فساد های  هوشمندانۀ  ترسیم   ،

نه که  فسادی  است؛  نهادهای حکومتی  در  میساختاری  کار  از  را  دولت  اجرایی  ابزار  اندازد، تنها 

پذیرش گفتمان انقلابی حزب   ۀ بلکه اساس اعتماد اجتماعی را متلاشی کرده و ذهن راوی را آماد

ست که بلکه ویژگی ذاتی سیستمی  ؛سازد. در این روایت، فساد، امری فردی یا استثنایی نیستمی

ابزار تبعیض، و پلیس به بازوی سرکوب فرودستان  در آن، دولت به نهادی استثمارگر، قانون به 

گیرد که نهادها نه برای حل مسئله، بلکه برای  فساد سیستمی زمانی شکل می  .تبدیل شده است

 (158: 1400، )مصری و فرجوند .بقای خود و بازتولید قدرت فعال باشند

شود. این در سنت مارکسیستی، دولت در جوامع طبقاتی، نهاد حافظ منافع طبقات حاکم تلقی می

بهگزاره، در رمان حکیم بلکه شریک ظلم وضوح مصداق میالهی،  نه حافظ عدالت،  یابد: دولت، 

رشوه  قانون  مأموران  میاست؛  تصاحب  را  مردم  املاک  زور،  به  توسل  با  نظامیان  کنند،  گیرند، 

جای حمایت از مظلوم، مجری خشم اربابان است. راوی د، و پلیس، به نها زیر نفوذ ثروتمنداندادگاه 

غاصب، ممر زندگانی یعنی مزرعۀ ما را به ثبت داده  و پدرم به آن  گوید: »میقسمتی از رمان  در  

عده دولت  طرف  از  ولی  کرد  جانب  اعتراض  به  حق  بازگشتند،  چون  و  رفتند  تحقیق  برای  ای 

شنیدم  دادند و باز هم فریاد پدرم به جایی نرسید. به طوری که در همان ایام کوچکی می  غاصب

داده رشوه  دولت،  مأمورین  به  دلار  هزار  )حکیمدو  فاسد، (.  8:  1336الهی،  بود«  فضای  این  در 

توده چشم  از  دولت  فرومیمشروعیت  مردم  را  های  حاکم  سیاسی  نظام  اصلی،  شخصیت  پاشد. 

دشمن ساختاری  بلکه  خود،  زندگی  از  بخشی  نه  میدیگر  درافتاد. گونه  آن  با  باید  که  بیند 

کند، بلکه فقط خشونت  قدرتی که دیگر زندگی را هدایت نمی»کند،  گونه که فوکو تأکید می همان

«  شودمثابۀ دشمن سوژه ظاهر میمشروعیت خود را از دست داده و به  ،سازدو مرگ را اعمال می
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شود، بلکه دشمنی که نابود کردنش، دیگر عملی غیراخلاقی محسوب نمی  (.136:  1384)فوکو،  

 .گرددنوعی وظیفه بدل میبه

ویژه جوانان دهد که چرا مردم، به الهی با توصیف دقیق این فروپاشی مشروعیت، نشان میحکیم
انقلابی میفقیر و تحقیرشده، جذب گفتمان اعتماد  های  شوند. حزب سوسیالیست، دقیقاً در خلأ 

سربرمی اجتماعی،  عدالت  نظام  ویرانۀ  بر  و  از عمومی  فاسد،  ساختار  پاکسازی  وعدۀ  با  و  آورد 
های طور که در تحلیلکند. در همین نقطه، همانقربانیان نظام برای سرنگونی آن نیرو جذب می

ایده  آمده،  این  آلتوسر  به  تنها  ایدئولوژی  مردم شوند؛  زندگی  وارد  دارند که  قدرت  زمانی  تنها  ها 
به را  خودش  که  دارد  وجود  بدهدلیل  نشان  عمومی،  اعتبار  با  ادعایی  عینی،  حقیقتی  د.  عنوان 

عدالتبه(  21:  1378)آلتوسر،   وعدۀ  دیگر،  ساختارهای  بیان  به  اعتماد  خالی  حزب، جای  خواهی 
دهد تا دست به ترور، کودتا و حتی کند و به راوی مجوز اخلاقی و سیاسی میرسمی را پر می

 .دیکتاتوری بزند

زمینه  بلکه  نیست؛  فردی  انگیزۀ  فقط  دیگر  فساد  اینجا،  حزب  در  است.  خشونت  توجیه  ساز 
بهره  نفرت  همین  از  مهارت  با  میسوسیالیست،  همانبرداری  رمان،  کند.  از  بخشی  در  که  طور 

ارشد حزب سوسیالیستفاکس به راوی می  ، عضو  را در جهت پاک خطاب  ترور  این  گوید: »تو 
دهی، نه صرفاً برای حزب... ولی این، دقیقاً  دار انجام میکردن حساب خود با این ظالمان سرمایه

 .(105: 1336الهی، « )حکیمخواهیم ست که ما میهمان چیزی
بازنمایی میدر روایت حکیم به شکل چندلایه  قانون،  الهی، فساد  نظامی و قضایی.  اداری،  شود: 

»سلاح به تنها  را  آن  راوی  و  شده  تبدیل  بالادست  طبقات  خدمت  در  ابزاری  به  عدالت،  جای 
زند بیند. چنین ساختاری، فروپاشی معنا و مشروعیت را در ذهن او رقم میطبقات بالادست« می

 .کندعنوان راهبرد اصلاح جامعه توجیه میو خشونت را به

های ایدئولوژیک است، نه از دیدگاه نقادانه، این رفتار راوی محصول ساختارهای قدرت و گفتمان
بهره  با  سوسیالیست  حزب  فردی.  انتخاب  می صرفاً  نشان  او،  نفرت  از  گفتمان  برداری  که  دهد 

ابزار مشروعیتطلبی میعدالت به  با نظریه تواند  های قدرت و بخشی خشونت بدل شود. تحلیل 
های فردی چگونه توسط اهداف سیاسی بازتولید  کند که انگیزهایدئولوژی )مثلاً آلتوسر( روشن می

 .مانندهای راوی غیرقطعی و محدود باقی میگیریشوند و نتیجهمی

 سیر تبدیل حزب سوسیالیستی به حکومت کمونیستی و زایش دیکتاتور. 2-4

 عضوگیری ایدئولوژیک و هضم روانی شخصیت . 2-4-1

های متراکم فقر، تبعیض، طرد اجتماعی، گیری شخصیت راوی، پس از تجربهدر ادامۀ روند شکل

شود که در آن، »نیاز به معنا« بر ای میپی، ذهن او وارد مرحلهدرهای پیفساد نهادها، و شکست
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زیستی دردهای  میتمامی  سایه  آسیباش  روانیِ  بستر  این  در  سوسیالیست اندازد.  حزب  دیده، 

معنانه و  روانی  پناهگاه  نوعی  بلکه  سیاسی،  سازمان  یک  که  فقط  نهادی  است؛  جدید  ساز 

 .کند دهی و هدایت میهای شخصی را در قالب گفتمانی مقدس، سازمانها و خشمشکست

تحلیل طبقاتی یا فهم نظری از تاریخ، بلکه از    ۀ درواقع، جذب شدن شخصیت به حزب، نه بر پای

فروپاشیده روانی  میبستر  رخ  است.  ای  خویش  هویت  بازتعریف  نیازمند  فرد  آن،  در  که  دهد 

آلتوسر در نظریۀ معروف خود میهمان با استدلال، بلکه از طریق طور که  گوید، »ایدئولوژی نه 

می عمل  جدید  هویتی  به  فرد  )آلتوسرفراخواندن  »فرا  (.  45:  1378،  کند«  را  راوی  حزب، 

 .خورده، بلکه یک سرباز راه رهایی ببیندخواند« تا خود را نه یک شکستمی

حزب، در چنین شرایطی، برای راوی همان کارکردی را دارد که متون مقدس برای   ۀناممتن مرام 

شد  ام به جمله و مادۀ بعد، بیشتر میخواندم، علاقهای که می»هر جمله :گویدمنان دارند. او میؤم

چیز در آن نیافتم که قابل قبول نباشد. با  و درست مواد آن، حکم قوانین الهی را برایم داشت. هیچ

-توانستم از حفظ بخوانم« )حکیمقدر خواندم که تقریباً همه را میها را آنهمۀ تألمات روحی، آن

به(  82-81الهی   جملات،  میاین  نشان  سردرگمی، روشنی  دل  از  راوی،  چگونه  که  دهد 

بخشد. حزب، در این اش معنا میبرد که به زندگیارزشی، به متنی پناه میطردشدگی، و حس بی

ایفا می را  را »ایدئولوژی مرحله، نقش یک دین سکولار  آن  ایگلتون  های  کند؛ همان چیزی که 

ساختارهایی که بر اساس رنج فردی، امید جمعی    (22:  1391،  )ایگلتون.  نامدجایگزین دین« می

 .کنند تولید می

شود. او از تدریج در »ما«ی ایدئولوژیک حزب مستحیل می در این فرایند، »من« روانیِ راوی، به 

اش، دیگر صرفاً های شخصی. رنج گرددمی  تبدیل  حزب  ۀگردد و به ابزار اجرای ارادخود تهی می

شوند. به طبقاتی« قلمداد می  ۀتر از »مبارزخاطراتی دردناک نیستند، بلکه بخشی از روایتی عظیم

دهد و ذهن  کند، بلکه از درون سوژه را شکل میتعبیر فوکو، قدرت مدرن از بیرون سرکوب نمی

 ( 38: 1393)هنرمند،  .کندبندی ایدئولوژیک« میاو را »قالب

روان از  ترکیبی  رویکردی  با  رمان،  از  بخش  این  در  جامعهنویسنده  و  اجتماعی  شناسی شناسی 

می نشان  میسیاسی،  محسوس، جذب حزب  مقاومت  بدون  اصلی،  چرا شخصیت  که  شود.  دهد 

شود. این فرایند تنها تغییر سیاسی نیست؛ بلکه شامل بازآفرینی هویت و وجدان اخلاقی او نیز می

دهد، بلکه با بازتعریف »وجدان عملی«، به او مشروعیت حزب، نه تنها به راوی امکان اقدام می

بخشد. از منظر نقادانه، این بازنمایی باید با دقت بیشتری بررسی شود: اخلاقی برای خشونت می
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مقاومت داشت؟ چه تضادها و شک امکان  باقی میآیا شخصیت  او  ماند؟ تحلیل  هایی در درون 

 .های روانی و اخلاقی تحول او را کاهش دهدصرف از پذیرش بدون نقد، ممکن است پیچیدگی

این، متن نشان می  بر  شرایط فردی   ۀبخشی خشونت تنها نتیجدهد که فرایند مشروعیتعلاوه 

نیست، بلکه محصول تعامل میان تجارب زیسته، فشارهای اجتماعی و کشش ایدئولوژیک است.  

به عوامل ساختاری باید  این منظر،    و  پایین  طبقات  سرکوب  اجتماعی،  و  اداری  فساد  نظیر—از 

 فردی.  هایانتخاب صرفاً نه و کرد توجه—جمعی  نفرت از حزب استراتژیک استفاده

ای است که در آن فردی فرودست، تحت تأثیر در نهایت، تحول شخصیت اصلی نمایانگر چرخه

بیتجربه قدرت  به سوی  ایدئولوژیک،  گفتمان  و  زیسته  تأکید کند. میمرز حرکت میهای  توان 

 . اردهای متفاوت نیز وجود دناپذیر نیست و امکان مقاومت، نقد و انتخابکه این مسیر اجتناب  کرد

 مقدس و ناشناس ای نیمهتمرکز قدرت در چهرهظهور »پیشوا«: . 2-4-2

مهم  از  نشانه یکی  رمان  ترین  در  توتالیتاریسم  به  سوسیالیسم  از  گذار  یک یادداشتهای  های 

مراتب تنها در رأس سلسله نام »پیشوا«؛ رهبر اعظم حزب که نه، ظهور شخصیتی است بهدیکتاتور

این غیاب  نگه داشته شده است.  پنهان  نیز  اعضای حزب  از دید مستقیم  بلکه  دارد،  قدرت قرار 

به و همهبصری،  نمادین  به حضوری  معنادار،  میطرزی  حاضر  ذهن  جا  در  که  انجامد؛ حضوری 

 .شودمذهبی منتهی میها، به نوعی تقدس شبهشخصیت

به آن  از  فوکو  میشل  که  است  چیزی  آن  از  روشن  بازتابی  پدیده،  قدرت »عنوان  این  مکانیزم 

پنهان و  می  «غیرشخصی  آن  یاد  اثربخشی  باشد،  پراکنده  و  نامرئی  بیشتر  هرچه  »قدرت،  کند: 

دهنده، بلکه از طریق کند، نه از طریق امر فرمانها نفوذ میبیشتر است؛ زیرا در دل ذهن سوژه

گوید، در صحنه  در رمان، پیشوا هرگز چهره ندارد، سخن نمی.  (93  :1384  ،ساختار معنا« )فوکو

شود و همگان از او با لحنی آمیخته به ای مقدس تکرار میشود، اما نامش چون کلمهظاهر نمی

 .کننداحترام، ترس و سرسپردگی یاد می

به نیز  این چهرراوی  به  نوعی وابستگی ذهنی  اعضای حزب، دچار  از    ۀ تدریج، همچون بسیاری 

.  کندمی  درونی  امنیت  احساس   او  به  وفاداری  از  اما  بیند،نمی  را  پیشوا   گاههیچ  او.  شودمی  نادیده

دهد: فراخوانده شدن فرد  آلتوسر در بحث »فراخوانی ایدئولوژیک« شرح می  که  است  وضعیتی  این

 ( 49: 1378، )آلتوسر .شودچیز از آن ناشی میبه هویتی که در آن، قدرت چهره ندارد، اما همه

نداشتندرواقع،   اجازه    چهره  او  به  ویژگی  این  است.  ایدئولوژیک  اقتدار  منطق  از  بخشی  پیشوا، 

 و  خطاپذیر  انسانی،  ۀسازی. با حذف چهردهد تا هم در اوج قدرت باشد، هم در پناه اسطورهمی
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  ذات   از  گوید،می  او  آنچه  گویی.  کندمی  بدل  مطلق  حقیقت  از  نمادی  به   را  پیشوا  حزب  ملموس،

اش که خشونت را در زیر سایه   «قداست سیاسی»  نوعی  فرد؛  یک   جایگاه   از  نه   و  آیدمی  واقعیت

 ۀخواهاندر همین بستر است که نویسنده، تضاد عمیقی را میان شعارهای آزادی  .سازدمشروع می

می ترسیم  آن  عمودی  ساختار  و  برابریحزب  ظاهر  در  حزب،  با  کند.  عمل،  در  اما  است،  طلب 

ناشناس، سلسلهشکل دستان یک شخص  به مرکزیتِ قدرت در  ناپاسخدهی  و  گو مراتبی سخت 

های حزب، دسترسی مستقیمی به پیشوا ندارند و ارتباط تنها از  کند. حتی بالاترین مقامایجاد می

واسطه حلقهمسیر  و  می ها  انجام  نظارت  بههای  اقتدار،  الگوی  این  ساختار پذیرد.  یادآور  وضوح 

و چین مائویی،    سونگایلکیمهای توتالیتر قرن بیستم، نظیر شوروی استالینی، کره شمالی  دولت

 .یابدشود و تقدس میای فراانسانی تبدیل میها، رهبر به چهره که در آن

نتیجه پیروزی الهی در این بخش با ظرافت نشان میحکیم دهد که تمرکز قدرت و سانسور، نه 

به  از  پیش  این ساختار،  است.  آن  بلکه ویژگی ذاتی ساختار  ایجاد  قدرترسمی حزب،  با  رسیدن، 

به سلسله را  اعضا  اراده  و  ذهن  درونی،  کنترل  و  کور  اطاعت  عمودی،  سلطه مراتب  تحت  تدریج 

بخش این فرآیند، ایجاد دوگانگی روانی در راوی است: از یک سو، حزب نجات  ۀآورد. نتیجدرمی

او، فردیت و چونرسد؛ از سوی دیگر، اطاعت بیو راهی برای تحقق عدالت به نظر می وچرای 

ادغام می فشار ساختار  زیر  به  را  او  نشان میخودمختاری  امر  این  نقادانه،  بیان  به  دهد که کند. 

با   تعامل  در  و  درون  از  بلکه  نیست،  رسمی  قدرت  کسب  از  پس  پدیده  یک  صرفاً  توتالیتاریسم 

میانگیزه آغاز  فردی  نیازهای  و  بازنماییها  چنین  نهشود.  رمان،  در  تاریخی  ای  الگوهای  با  تنها 

بخشد و شناختی قدرت نیز عمق میهای سرکوبگر همخوانی دارد، بلکه به تحلیل جامعهحکومت

می میروشن  عدالت،  برای  تلاش  بستر  در  حتی  فرد،  چگونه  که  نخست کند  قربانی  به  تواند 

 .ساختار نوین تبدیل شود

 توجیه خشونت و زوال وجدان فردی نام ایدئولوژی: جنایت به. 2-4-3

در   روایت  عطف  دیکتاتوریادداشتنقطۀ  یک  قتلیهای  نخستین  درخواست ،  به  راوی،  که  ست 

می مرتکب  نقطهحزب،  لحظه،  این  و  ایشود.  فردی«  »اخلاق  میان  شکاف  آن،  در  که  ست 

می اوج  به  انقلابی«  پیش»وظیفۀ  که  راوی،  سرکوبرسد.  ساختارهای  قربانی  بود،  تر  جامعه  گر 

می ظاهر  خشونت  مجری  مقام  در  کینهاکنون  سر  از  »نه  حزب،  تأکید  با  که  خشونتی  ی شود؛ 
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انجام می بلکه در راستای نجات مردم و تحقق عدالت  این توجیه،  شخصی«،  اما در بطن  گیرد. 

 .سازی جنایتروند خطرناکی در جریان است: نابودی وجدان فردی و مشروع

)آلتوسر،   ؛کندسازی ایدئولوژیک« یاد میعنوان »تقدس ست که آلتوسر از آن بهاینجا، همان جایی

نهزمانی(  67:  1400 ایدئولوژی،  میکه  بازآرایی  را  معنا  ساختارهای  کنشتنها  بلکه  های کند، 

بازتعریف می را در گفتمانی مشروع،  با آنغیراخلاقی  که در درون، هنوز  نماید. شخصیت راوی، 

آمیز، در  شود که این عمل خشونتهای حزب متقاعد میاضطراب و تردید دارد، اما از طریق آموزه 

 . کردن عدالت شخصی، در راه عدالت جمعیواقع نوعی وظیفۀ تاریخی است؛ نوعی قربانی

روانیمهم فرایند  از خود جنایت،  راوی طی میایتر  پیشست که  تحقیر، کند.  فقر،  در سایۀ  تر، 

یافت.  فساد و طردشدگی، او دچار نوعی شکاف درونی شده بود که در قالب کینۀ طبقاتی بروز می

کند. به  دار« به او واگذار میدهی کرده و در قالب عملیاتی »معنااکنون حزب، این کینه را سازمان 

تعبیر فوکو، این دقیقاً منطق قدرت مدرن است: قدرت، با سلب هویت پیشین و بازآفرینی سوژه  

هم با سازد، آنای از معنا و اجبار، سوژه را به عاملی برای اجرای خشونت بدل میدر درون شبکه

  .رضایت خودش

اینجاست که در روایت حکیم اما نکته  الهی، راوی پس از قتل، دیگر همان انسان سابق نیست. 

نمی اخلاقی«  »پشیمانی  نوعی  دچار  بلکه  می  پوچیشود،  تجربه  را  خودبیگانگی  از  او  و  کند. 

ابزاری در دستان »امر کلان« احساس نمی کند که کاری شخصی کرده، بلکه معتقد است تنها 

است: زمانی که افراد،    6هانا آرنت  ۀدر اندیش «ابتذال شر»بوده است. این وضعیت، یادآور مفهوم  

گرایانه، دست به خاطر اطاعت از ساختارهای ایدئولوژیک و وظیفهبدون نیت شیطانی، و صرفاً به

 ( 135: 1402، )آرنت .پندارند گناه میزنند و خود را بیجنایت می

  میان   ۀدهد که چگونه حزب، با مهارتی ظریف، فاصلدرستی نشان می نویسنده در این بخش، به 

 را   آن  ابتدا  باید  کند،  تحمل  را  خشونت  بتواند  اینکه  برای  راوی،.  بردمی  بین  از  را  خشونت  و  اخلاق

  یک   دیگر  قربانی  او،  ذهن  در  که  است  دلیل  همین  به.  دهد  ارتقا  سیاسی«  »ضرورت  از  سطحی  به

  فرد،   این  حذف.  است  انقلاب«  راه   سر  بر   »مانعی  یا  ستمگر«  »طبقۀ  از  نمادی  بلکه   نیست،  انسان

 .است  اجتماعی تطهیر نوعی بلکه نیست، مجرمانه عمل دیگر
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اخلاق می جایگزین  ایدئولوژی،  که  اینجاست  ایگلتون،  تعبیر  در  ؛  شودبه  ریشه  که  اخلاقی  زیرا 

های فردی و همدلی انسانی داشت، اکنون با نظامی از معنا جایگزین شده که تنها به بقا و تجربه

می فکر  حزب   تنها نه  که  ستانسانی  دگردیسی،  این  ۀنتیج  (41:  1383)ایگلتون،    کند.پیروزی 

 .کندنمی احساس  هم نیازی آن به حتی بلکه دهد،می دست از را بد و خوب تشخیص توانایی

سازی خشونت در فرد را  وضوح فرآیند نهادینهبه  ،در این مرحله از روایت، تحول شخصیت اصلی

می رواننشان  دقت  با  نویسنده  میدهد.  توضیح  و شناختی،  زیسته  تجربیات  چگونه  که  دهد 

دهند، بلکه ساختار اخلاقی و هنجاری او را نیز  تنها رفتار راوی را تغییر میفشارهای ساختاری، نه

می می بازآفرینی  مشاهده  بخش  این  در  آنچه  انگیزکنند.  میان  آشکار  تضاد    ۀ اولی  ۀشود، 

کرد، اکنون  عدالتی مقاومت میخواهی و نتایج عملی آن است: فردی که زمانی در برابر بیعدالت

 .داندخود به ابزاری در دست ساختاری تبدیل شده که خشونت را مشروع می

منظر جامعه میاز  را  فرآیند  این  میشل  شناختی،  قدرت  گفتمان  نظری  بر چارچوب  تکیه  با  توان 

و  نهادها  با  تعامل  در  بلکه  نیست،  ایدئولوژی  قربانی  صرفاً  راوی  یعنی  کرد؛  تحلیل  فوکو 

می بازتولید  رفتارهایش  و  باورها  قدرت،  او   (104:  1385)اسمارت،    شوند.ساختارهای  باورهای 

 .اندبینی فردی نیستند، بلکه محصول و ابزار ساختار اجتماعی و ایدئولوژیکدیگر صرفاً جهان 

گیری عاملان ای از شکلشود، نمونهای که راوی به »کارگزار ترور« تبدیل میدر نهایت، لحظه

شدن  بخشی سیستماتیک و درونییافته است؛ جایی که فرد، به دلیل مشروعیتخشونت سازمان

می دست  از  را  خود  اخلاقی  مقاومت  یا  انتقاد  توانایی  تحول خشونت،  هم  تحلیل،  این  دهد. 

روشن روان را  تحول  این  بر  ایدئولوژیک  و  اجتماعی  ساختارهای  تأثیر  هم  و  شناختی شخصیت 

 .دهدکند و چارچوبی نقادانه برای فهم فرآیند قدرت و خشونت ارائه میمی

 گسست از نظم موجود و استقرار قدرت مطلق کودتا: . 2-4-4

عینی   قدرت  و  آرمانی  ایدئولوژی  میان  کامل  گسست  نقطۀ  سوسیالیست،  حزب  کودتای  روایت 

پیش که  حزب،  می است.  مظلومان  نمایندۀ  را  خود  حذف  تر  و  ترور  بر  تکیه  با  اکنون  دانست، 

جمهور، تسخیر مراکز دولتی، خاموشی  کند. قتل رئیسفیزیکی، نظم رسمی دولت را واژگون می

  کامل   خونسردی  با  که  هستند  ایشدهحساب  عملیات  از  بخشی  همگی  داخلی،  ۀها، و تصفیرسانه

 اشغال  و  فتح  سیاستِ  جااین  نیست؛  کار  در  آزادی  برای  ایمبارزه  دیگر  جا،این .  آینددرمی  اجرا  به

 .است
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، تاریخ، با تکرار خود، از تراژدی به فاجعه بدل  هیجدهم برومر لویی بناپارتبه تعبیر مارکس در  

حزب سوسیالیستی، که با تراژدی فقر و ظلم شکل گرفته بود،    (66/ب:  1402،  )مارکس  .شودمی

عنوان وارث عنوان قربانی، بلکه بهبار نه بهاکنون در حال تکرار همان سازوکار سرکوب است؛ این

 .قدرت

نظر   توده   ،7گرامشیآنتونیو  از  با رضایت  نتواند  ایدئولوژی  کند،  زمانی که یک  ایجاد  ها هژمونی 

یابد. ای که با زور، خشونت، و ابزار نظامی تحقق میناگزیر است به »سلطه« متوسل شود؛ سلطه

حکیم(  129:  1403،  )گرامشی رمان  بهدر  نه  کودتا  بلکه الهی،  انقلاب،  نهایی  مرحلۀ  عنوان 

میبه بازنمایی  توتالیتر  نظم  یک  آغاز  و  عنوان  دائم  سرکوب  نیازمند  بقا،  برای  که  نظمی  شود؛ 

 .مراقبت مداوم است

از لحظۀ کودتا به بعد، حزب دیگر نیازی به توجیه اخلاقی ندارد. مشروعیتش را نه از دل صندوق 

  گویدمی تنبیهو    مراقبتگیرد. فوکو در  ها میها و بازجوییرأی یا ارادۀ مردم، بلکه از دهانۀ اسلحه

مرعوب سازدکه   مطیع و  را  بدن  بتواند  که  است  زمانی کامل  داستان،    .قدرت  از  این مرحله  در 

رئیسبدن بدن  قدرتند:  بازنمایی  ابزار  بدنها  ترورشده،  بازداشتگاهجمهور  در  که  ها شکنجه هایی 

 .شوند، و بدن راوی که حالا دیگر نه یک انسان، بلکه ابزاری در خدمت »نظم نوین« است می

است چنین  کودتا  پیروزی  از  پس  راوی  کلیدی  از جملات  از  »  :یکی  من  زندگی  جنایات  تاریخ 

کردم و بدون سوزانیدم و خاکستر میدانند، میوبیش میموقع تغییر مسیر داده و جهانیان کماین

 ( 385: 1336الهی، « )حکیمالاطلاق نامیده شدمدادم و دیکتاتور علیباد میرقت بهاندک

جملا بهت این  تمامی  ،  از  را  سوژه  که  مطلق،  قدرتِ  فانتزی  تحقق  نوعی  است:  لکانی  شدت 

فقدانضعف عدالتی، طرد و  تر قربانی فقر، بیراوی، که پیش  کند.می  اش پاکهای گذشتهها و 

یابد. شناختی خود دست میشکست عاطفی بود، حالا در قالب دیکتاتوری نوظهور، به انتقام هستی

این همان   لکان،  زبان  فانتزی 8«سانسژوئی»در  تحقق  دردناکِ  لذت  ویرانگر است:  ای که هم 

 ( 193: 1395دوست و رشیدپور، )نذری .کنندهاست و هم گمراه

بزرگ شکست  یک  سایۀ  نویسنده  فتح،  این  بطن  در  میاما  نشان  را  اخلاق، تر  شکست  دهد: 

آرمان شکست  و  مردم،  سخن  شکست  آزادی  از  نه  دیگر  است.  شده  تهی  درون  از  حزب،  ها. 

گوید، نه از عدالت. حالا تنها چیزی که اهمیت دارد، »پایداری نظم نوین« است؛ نظمی که می

 .قرار باشد بماند، باید مردم را تا ابد از خود بترسانداگر 
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همان   از  به تصویری  و  انتقام غرق شده  و  در چرخۀ خشونت  کاملاً  راوی  این بخش،  پایان  در 

ها و  دهد که انقلابشود که روزی علیه آن شوریده بود. این دگردیسی نشان می قدرتی تبدیل می

بازدارنده و نقد درونی پیش روند، میطلبانه، اگر بدون مکانیسم های عدالتجنبش توانند به  های 

نتیج صرفاً  نه  راوی،  وضعیت  شوند.  منجر  سلطه  تحمیل  و  سرکوبگر  ساختارهای    ۀ بازتولید 

را   خشونت  مشروعیت  که  است  ایدئولوژیک  و  اجتماعی  ساختار  پیامد  بلکه  فردی،  شخصیت 

می حکیمبازتولید  رمان  دیگر،  بیانی  به  تکند.  به  را  مخاطب  چرخه أالهی،  بر  و مل  قدرت  از  ای 

ای شوند؛ پدیدهکند که در آن قهرمانان انقلاب، خود قربانی و عامل سلطه میخشونت دعوت می

 .ها قابل مشاهده استکه در تاریخ واقعی بسیاری از جنبش

 خدای سیاسی  عنوانبهقدرت مطلق، حذف رقیبان و آفرینش خویش ظهور دیکتاتور: . 2-4-5

رمان   اصلی  شخصیت  کودتا،  طریق  از  قدرت  استقرار  از  دیکتاتوریادداشتپس  یک  به   های 

در سطح نمادین، خود را   و حتینهادهای سیاسی و نظامی تسلط دارد،  بر  رسد که  ای میمرحله

یندی است  اسازد. این نقطه، اوج همان فرو انسانیت می جایگزین تمام مفاهیم مشروعیت، حقیقت

 دولت   حذف  نهایت   در   و  پیشوا،  چهرۀ   در  قدرت  تمرکز  ایدئولوژیک،  جذب  طبقاتی،  ۀ که از فقر، کین

 .بود شده آغاز رسمی

سر  پشت  را  حزب  او  است؛  آن  از  فراتر  بلکه  حزب،  از  بخشی  نه  دیگر  راوی  مرحله،  این  در 

کند و ساختار جدیدی از قدرت کند، مخالفان را پاکسازی میگذارد، اعضای مؤثر را حذف میمی

می بنا  خودش  اساس  بر  فقط  به را  سوسیالیسم  تبدیل  که  است  نقطه  همین  در  دقیقاً  نهد. 

اقتدارگرا» به    «کمونیسم  فردی»و سپس  مطلق  تاریخ   ؛ روندیدهدرخ می  «خودکامگی  در  که 

چهره  با  شمالی  کره  و  چین،  شوروی،  در  نیز  کیمواقعی  و  مائو  استالین،  چون  سونگ ایل هایی 

 .تجربه شده است

ساخته بازیابی،  دهد که چگونه »خود« شخصیت اصلی، در فرایند قدرتنویسنده با دقت نشان می

گوید که گویی دیگر انسان سابق جای روایت از »من« جدیدی سخن میراوی در جای .دشومی

می  نیست بگوید،  و  شده  خواهد  متولد  تازه  چیزی  من،  گرسناستدر  آن  نه  من    بلکه   قدیم،  ۀ؛ 

می  هستم  جدیدی  حقیقت دیده  باید  نقطه  .شدکه  همان  به ایاینجا  آن  از  فوکو  که  عنوان  ست 

کند، بلکه ها را کنترل می فقط بدنکند. قدرت، نهیاد می  «از دل نظم قدرت  مطلق  ۀتولید سوژ»

سازد. دیکتاتور، دیگر نه حافظ نظم است و نه مجری قانون، بلکه نظم و قانون از  ها را میهویت
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« شودبه تعبیر فوکو، »حق حاکمیت، در قالب یک بدن متجسد می.  شونددرون ارادۀ او تعریف می

 (. 78، 1384 )فوکو

می چپ  ایدئولوژی  بر  خود  نقدهای  در  ایگلتون  تری  راستا،  همین  تراژدی  »  :نویسددر 

شکستسوسیالیسم رنجهای  فردِ  که  است  این  بهخورده،  را  قدرت  که  زمانی  در کشیده،  تمامی 

می آرمانیاختیار  الگوی  به  را  خود  می  کندمی  تبدیل  ایگیرد،  نفی  ابتدا  از  ایگلتون، )  «کردکه 

الهی تحقق یافته است. دیکتاتور رمان، به محض وضوح در روایت حکیماین نکته، به(  44:  1391

ای واژه.  نامدترین« میگذارد و خویشتن را به »بزرگتثبیت قدرت، لباس سوسیالیسم را کنار می

شبه لحنی  با  اطرافیان  زبان  از  میکه  تکرار  این    .شودمذهبی  در  راوی  کلیدی  از جملات  یکی 

»از همین دقیقه بود که من به معنی واقعی و اعجاز رعب پی بردم و برای   :مرحله چنین است

، چکیدۀ گزارهاین  (.   333الهی  چیز را بهتر از ترس نیافتم« )حکیمتسلط بر مردم و ادارۀ آنان هیچ

سازوکار دائمی حفظ قدرت. در نگاه فوکو، چنین قدرتی    ه مثابخشونت به.  است  ترور سیاسی  ۀنظری

ایجاد  ترس  و  بدن،  گفتمان،  کنترل  طریق  از  را  مشروعیت  نهاد،  طریق  از  مشروعیت  جای  به 

بیند، می   « فراتر از انسان»و آنجا که راوی در پایان، خود را نه تنها برتر از دیگران، بلکه    .کندمی

پدیده  میبا  روبرو  به ای  آن  از  لکان  ژاک  که  یاد»عنوان  شویم  مطلق  امر  با  وحدت    « فانتزی 

 وجود  او  از  خارج  قدرتی  هیچ  و  ندارد  کم  چیزی  کندمی  احساس   فرد  آن،  در  که  حالتی—کندمی

با    .اخلاق   خدای  نه  قدرت،  خدای  اما  شود،می  خدا  به  تبدیل  او  ندارد؛ نویسنده  مرحله،  این  در 

حزب نیز قادر به مقابله با تحولات داخلی و فساد    ۀهای اولیدهد که حتی آرمانظرافت نشان می 

ساختاری نیستند. مفاهیمی چون عدالت، سوسیالیسم و منافع مردم، که زمانی قلب گفتمان حزب  

اند که به حفظ قدرت و مشروعیت دادند، اکنون صرفاً ابزارهایی زبانی و نمادین شدهرا تشکیل می

می کمک  و دیکتاتور  رنج  دل  از  که  است  گفتمانی  هر  تلخ  فرجام  نماد  دگردیسی،  این  کنند. 

شود و در نهایت خود  های سرکوبگر می خواهی برخاسته اما در مسیر قدرت، جذب سیستمعدالت

می بدل  سرکوبی  و  خشونت  همان  بازتولیدکننده  بود. به  شده  قیام  آن  علیه  روزگاری  که  شود 

به  رویکرد،  این  با  چرخهنویسنده  بر  تیزبینانه  نقدی  غیرمستقیم  ارائه طور  فساد  و  قدرت  های 

دهد که ابزارهای ایدئولوژیک، وقتی مستقل از نقد اجتماعی و اخلاقی عمل  دهد و نشان میمی

 .انجامندنکنند، به تسهیل سلطه و بازتولید نابرابری و خشونت می
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 ایدئولوژیک دگردیسی یک تراژدی –از فقر تا قدرت مطلق گیری: نتیجه. 3

دیکتاتور یادداشترمان   یک  هدایت  های  حکیماثر  خشم  الله  و  فقر  فردی  روایت  از  فراتر  الهی، 

می ارائه  نقادانه  و  ساختاری  تحلیلی  آستانۀ  فروخورده،  به  را  محروم  انسان  که  فرآیندی  از  دهد 

رساند. این تحلیل، نه صرفاً بر اساس روایت خطی داستان، بلکه با اتکا به  عیار میدیکتاتوری تمام

ویژه با توجه به  شناسی قدرت و نقد ایدئولوژیک شکل گرفته است؛ بههای نظری جامعهچارچوب

های ایدئولوژیک«، فوکو درباره »قدرت نامرئی« و آرنت درباره  آلهای آلتوسر درباره »ایده نظریه

 .« تالیتاریسم»تو

های عاطفی، به شخصیت اصلی رمان، با مواجهه با فقر، تحقیر طبقاتی، فساد ساختاری و شکست

شود. این فرآیند، نه محصول انتخاب آگاهانه و انتقادی، بلکه نتیجه حزب سوسیالیستی جذب می

ایدئولوژیک« و »بازتعریف هویت« است، که در آن فرد خود را در چارچوب گفتمان   »فراخوانی 

شود. از این  سازد و وجدان اخلاقی او در مسیر »وظیفه تاریخی« مستهلک میبسته حزب بازمی

امکان گفت  تنها  نه  را محدود میمنظر، حزب،  انتقادی  نقد  به وگو و  را  بلکه اخلاق فردی  کند، 

می قربانی  خشونت  مشروعیت  سلسله   .سازد سود  و  پیشوا  قالب  در  قدرت  عمودی تمرکز  مراتب 

دهد چگونه ساختارهای داخلی خوانی دارد و نشان می حزب، با مفاهیم »قدرت نامرئی« فوکو هم

انقیاد ذهنی را آماده  قدرت رسیدن رسمی، زمینهایدئولوژیک، پیش از به  های پذیرش خشونت و 

دهد که توتالیتاریسم صرفاً محصول شرایط بیرونی نیست، بلکه در  کنند. این تحلیل نشان میمی

بازتولید قدرت تبدیل درون گفتمان و ساختارهای حزبی رشد می ابزار  کند و فرد را به قربانی و 

 .کندمی

شود. نخست، ترورهای سیاسی به نام خشونت در این رمان، از ابزار موقت به هدف نهایی بدل می

می  توجیه  می آرمان  نهادی  و  تثبیت  و شوند؛ سپس  قدرت  بازتولیدکننده خود  سرانجام،  و  شوند؛ 

می جامعه  بر  همانتسلط  میگردند.  نشان  آرنت  که  و  طور  اخلاق  جامعه،  مرحله،  این  در  دهد، 

قربانی قدرت می عدالتحقیقت  گفتمان  و  ابزار مشروعیتشوند  به  تبدیل  طلبانه  بخشی خشونت 

عدالت  .شودمی فرد  از  راوی  نهایت،  بیدر  دیکتاتوری  به  ستمدیده  و  می خواه  بدل  شود؛ چهره 

حتی   و  تاریخ  حزب،  از  فراتر  را  خود  و  دارد  تسلط  مردم  ذهن  و  ترس  نهادها،  بر  که  حکومتی 
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ای روشن از چگونگی جذب رنج و درد انسانی در چارچوب نشاند. این دگردیسی، نمونهحقیقت می

 .ایدئولوژیک و تبدیل آن به ماشین بازتولید خشونت است 

شناختی ساختار قدرت و هم نقد توان هم به عنوان نقد جامعهالهی را میبنابراین، تحلیل حکیم

دهد که هر نظامی که عدالت را فدای اقتدار ادبی گفتمان ایدئولوژیک تلقی کرد. رمان، هشدار می 

گذارد، نه رهایی، کند و هر فردی که درد و خشم خود را بدون واسطه در اختیار ایدئولوژی میمی

نمونه بلکه چرخه اثر،  این  کرد.  خواهد  بازتولید  را  قدرت  تمرکز  و  از خشونت، سرکوب  از ای  ای 

شدن خشونت در سطح بازنمایی پیچیده رابطه میان تجربه زیسته، گفتمان ایدئولوژیک و نهادینه

 .فرد و جامعه است
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1. Terry Eagleton 
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